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作业“自助餐”
能否吃出“减负”味？

“当街拦检”：执法行为应规范化

正视“功过逻辑”背后的司法现实

警察虽然有公共场合检查私人物品的权力，但

尺度怎样拿捏，如何才算“文明执法”，并没有硬性规

定。换句话说，警察拥有较大的自由裁量权，执法是

否文明仰仗的是警察的职业素质。不去细数以往的

类似案例，即便是新闻报道里，“当街拦检”警察的执

法行为便已值得商榷。3位民警检查，仅1位出示证

件，且未等人家看清即已收回，如此执法行为，难免

给人“草率”、“傲慢”的直觉印象。

此外，亟待厘清的是警察有没有要求公民自

证财产清白的权力。警察的确有对“形迹可疑”

的人进行盘问、检查甚至留置的权力，有时一些

违法犯罪行为也正是经由此来发觉。但是，如果

警察行使此项权力无所约束，“当街拦检”全凭警

察“火眼金睛”的判断之下，每个人都有可能是

“形迹可疑”者。更遑论，根据“无罪推定”的司法

原则——任何人在未经证实和判决有罪之前，应

视其无罪。类似的是，并无理由、仅凭借警察一

时的“主观意愿”，即要求公民“自证所携电脑是

否属于自己”，于情于理于法都难言合理。

笔者以为，解决此类问题，一方面，要在完善

相关的法律法规的同时，提高民警的职业素养与

道德操守，规范执法行为。另一方面，可以考虑赋

予公民一项“反检查权”，即一旦权益受损，公民有

权举报投诉民警执法不当，有关部门核实之后，予

以相关民警相应的处罚。如此，规范化执法，才能

最大限度地规避权利遭到莫名的侵犯。
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日前，最高人

民法院常务副院

长撰文表示，在河

南赵作海杀人案、

浙江张氏叔侄强

奸案等案件中，审

判法院可以说功

大于过，否则人头

早已落地。文中

还称冤假错案的

形成与追求不正

确 的 政 绩 观 有

关。（本报今日14

版）
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网站在转载这篇文章的时候，普遍将“浙江叔

侄奸杀案等冤案审判法院功大于过”单独提炼出

来作为标题，常务副院长沈德咏的功过二元逻辑，

因此被放大，成为舆论批判的对象。但通览全文

便可发现，该文并非为当初法院的审判辩护，其核

心是在探讨如何避免冤案发生，“功大于过”一说

只是枝节而已。

在沈德咏看来，法院留有余地，它是在层层压

力之下能够“枪口抬高一厘米”的司法态度，自然

不容易；而在公众看来，法院违背程序正义，自然

无功可言。很难说两种评说谁对谁错，只能说他

们基于不同的语境，基于对司法的不同理解，而在

这背后，司法审判所面临的干扰和压力，是共通

的。因此，尽可以批判功大于过的二元逻辑，但你

无法否认，在这层逻辑背后，确实存在着一些司法

正义所必需破解的现实难题。

随着司法理念的进步，定指标、定破案率这类

行政指令，必然成为历史，沈德咏所言的“干扰和

压力”，也会逐步消解，法院能彻底中立、权威，也

能够毫无束缚地使用无罪推定、程序正义之类的

原则，不受行政、功利乃至舆论等外在力量的干

扰，实现理想中的司法蓝图。不过在此之前，不得

不正视潜在力量对审判的干扰，包括行政力量，不

科学的司法评价体系，以及法院内部行政式的分

工和晋升机制，等等。正是这些问题，远比逮住功

过逻辑不放更为必要。

在公民流失的年华面前，言法院的功与过当

然是苍白的，正因苍白，法院才必须减压前行，走

向彻底的独立和中立，使其自身能够毫无保留地

适用现代司法理念，而不是在干扰之下去追求余

地或者折中。我想，也只有司法独立完全实现之

后，人们评价法院，才不会用一种简单的功过二元

逻辑，而是回到合乎司法规律的评价：符合程序，

还是违背程序；符合正义，还是违背正义。

熊 志

刘孙恒

“先站住，包打

开 我 看 看 是 啥 东

西？”前天上午，郑

州的刘先生和朋友

当街被 3 名警察要

求检查其电脑包，

并要求刘先生证明

电脑确为其所有，

刘先生感觉隐私权

受到侵犯。（5月 6

日《大河报》）

日前，汉阳区钟家村小学在三至六年级

各挑选一个班级试行“自选作业班”，家庭作

业由学生自由选择，如同吃“自助餐”，想吃

多少就吃多少。（5月6日《长江日报》）

类似的作业减负法，一些地方也有过尝

试，但效果却并不理想，甚至不乏减了作业，

反而引来家长不满。一些家长担心孩子作

业“减负”影响未来升学，更不乏培训班将作

业“减负”视作商业机会。

事实上，家长何尝不希望孩子减负，但

问题在于，“减负”其实并不等于“放羊”，也

并不是只需“自选作业”便大功告成。恰恰

相反，作业更多不过是“负担重”的一个具

体表现，却并非其根本原因。既然如此，仅

仅靠“自选作业”来减负，自然也就难免治

标不治本。

既然“作业自选”或多或少是在效仿和

借鉴国外的教育理念，那么其实不妨学得

更到位一些。国外的小学通常也都没啥作

业，一到下午，学生便根据自己的兴趣组成

各种兴趣小组，参加甚至自己组织各种兴

趣活动，没了作业的孩子其实应该更充实，

更有时间去追寻自己的天性，发展自己的

特长和能力。

从这个意义上说，减负其实本不是“自

选作业”这么简单，如何同时拓展教育的外

延，丰富教育的内涵，恰恰也是减负的题中

应有之义。唯有解决了这一系列“火候”问

题，“自选作业”这道“自助餐”才真正有望吃

出“减负”味。


