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延期公告
我公司原定于2010年 10月

29日上午十时举行的拍卖会，
因故延期至2010年 11月 8日上
午十时举行。

特此公告
安徽君诚拍卖有限公司

2010年10月30日

昨天来自各行各业的听证代表汇聚

一堂，共同“把脉”合肥市居民天然气价格

调整方案。听证会上，各位代表摆事实、

讲道理各具风采。下面记者将为您说说

听证会上的“代表之最”。

“最实在”代表

“我和老伴去超市买菜，觉得合肥的

蔬菜怎么比水果还贵呀！”已是满头白发

的王久华是一名退休教师，在来听证会之

前，他已经与左邻右舍就听证方案进行了

详细商讨。尽管如此，王久华老人还是说

着说着就“跑了题”，围着菜价打转，导致

听证会主持人两度提醒王老不要离题。

记者总结了一下，王老之所以老围着

菜价打转，其实就是想说，天然气也是居

民生活必需品，再涨价，居民的生活压力

就更大了。设身处地为居民着想，王老当

之无愧为“最实在”代表。

“最大胆”代表

“我家用的就是燃气锅炉取暖，用气

量确实很大”。在众代表提议实行阶梯气

价，“讨伐”用气大户的当口，消费者代表

余辉没怯场，反而自我批评起来。“如果实

行阶梯气价，对我用气肯定会有约束，也

能更加节约能源”。能当众进行自我批

评、实话实说，不愧是“最大胆”的代表。

“最体贴”代表

消费者代表盛秀华是一名企业退休

员工，同时也是合肥燃气事业的热心人。

在听证会上，她对气价上涨很无奈，同时对

天然气经营企业也大度地表示理解。“我对

燃气集团的服务还是很满意的”。一句话

让盛秀华成了当天“最体贴”代表。

“最理性”代表

作为教授燃气专业与设计的老师，安

徽建工学院教授王造奇的发言很权威。

他从专业角度向公众讲授了一次燃气知识

普及课程。在亮出观点时，王造奇表示，从

消费者的身份，他赞成第一种方案。但从专

业角度来讲，冬天来了，燃气集团的应急调

峰系统运行成本确实会增大。无疑，王造

奇成了当日“最理性”的代表。

现场花絮

合肥天然气调价听证会“涨”声一片

代表无奈“被涨价” 2.345元/m3可能性大
昨天上午8:30，合肥市居民生活用天然气价格调整方案听证会准时举行。经历之前的水价上涨，合肥市

今年将首次上调民用天然气价格。昨天，部分代表早已抱着“被涨价”的心态来到听证会现场。此次听证会

上依然没有出现激烈交锋的场景。 实习生 童庆云 记者 刘元媛 刘甜甜/文 王恒/图

昨天上午，包括10名消费者、3名经营

者、2名相关利益方代表、2名专家学者以

及7名人大代表、政协委员和政府相关部

门和社会组织参加人悉数到场，参加了天

然气价格调整方案的听证会。

“这次涨价是挡也挡不住了。”消费者

代表盛秀华表示，既然非涨不可，那就选

择方案一，尽量涨得少点。昨天参加听

证会的代表绝大多数选择了方案一，即

考虑今年 6 月 1 日上游调价 0.23 元/m3 的

因素，结合城市配气管网输差影响，调增

0.23÷（1~6%）=0.245元/m3，即居民用气到

户价格由2.1元/m3调整为2.345元/m3。根

据方案二，调整后的价格则为 2.43 元/

m3。听证会上，不少代表大呼这次是“被

涨价”了。如果一定要涨，就只有希望涨

得少一点。

但合肥燃气集团的代表则表示赞同

方案二。该代表表示，如果要调整，不如

一次调整到位，可以为以后的价格调整做

好准备。

“方案一”成众代表无奈选择场景一

据了解，天然气到户价格由门站价格

（含出厂气价和管输价格）和天然气企业城

市配气管网价格两个方面组成。此次合肥

市城市居民天然气价格调整总体原则是理

顺天然气门站价格上调和城市配气管网合

理输差影响（输差率按省物价局规定的6%

标准）。而合肥市燃气经营企业配气管网运

行成本增加部分在本次价格调整中则不予

考虑。尽管如此，作为合肥市唯一一家燃气

经营企业——合肥燃气集团，还是抓住了听

证会这一难得的机会向公众大吐苦水。

合肥燃气集团代表表示，为了避免出

现“气荒”，集团于2008年贷款1亿元投资

建设了液化天然气液化、存储、释放装置等

应急调峰设施。这些设施也使企业每年增

加运营成本1000万元~1680万元。

在听证会上大吐苦水，合肥燃气集团

非但没有引来代表们的“同情”，反而引来

一片质疑。部分听证会代表表示，目前合

肥燃气集团的燃气耗损率高于国家标准。

“企业应该多从内部管理、降低产品耗损率

上减少成本，而不是一味地将增加的成本

分摊到居民身上”。代表贾夫君直言不讳

道：“此次价格上调并不考虑经营企业配气

管网运行成本增加部分。你们所说的企业

成本增加和涨价并没什么关系啊！”对于这

一质疑，合肥燃气集团的代表在回答时明

显底气不足，只有不断强调，提供成本增加

的事实是希望给相关部门关于上调价格一

个全面的认识。

企业抓机会晒成本大吐苦水场景二

此次听证方案的要点主要包括：居民

天然气价格调整方案、低收入人群优惠政

策以及建立与上游天然气价格调整联动机

制等三个方面。该联动机制方案表明，天

然气上游价格上调或下浮时，终端价格同

步上调或下浮，该机制仅限于因上游天然

气价格调整而产生的同步调整。联动周期

为一年以上，即上次调价和下次调价必须

相隔一年。

听证会主持人合肥市物价局副局长王

磊表示，根据统计，绝大多数听证代表同意

联动机制方案，“既然是联动就不能光涨不

降”。合肥市建委的听证代表张文革表示

赞同联动机制方案。但她同时表示，既然

涨价跟着上游走，那上游降价了，居民气价

就不能“不作为”。还有一些赞同联动机制

的代表认为，实行联动机制可以省去不少

麻烦。如果不联动，可能就会出现一年多

次听证、耗时耗力的情况出现。同时也有

代表提出，实行联动机制必须要信息公开，

让消费者了解并接受。

民用气价联动不能“光涨不降”场景三

天然气价格能否像水价一样实行阶梯

价格？在昨天的听证会上，听证代表对天

然气实行阶梯气价的呼声很高。安徽建工

学院教授王造奇表示，目前合肥市一些高

收入家庭在冬季会使用燃气锅炉取暖，这

样天然气的消耗量非常大，远高出一般家

庭的使用量。他认为，应设置一个标准用

量，超过部分就应提高天然气用价。

由于天然气的使用高峰主要在冬季。

一些听证代表提出，能否实行季节性气价，

在用气高峰时期进行价格调整。而对于低

收入人群的用气优惠政策，听证代表均表

示赞同，并希望能够给予低收入人群更多

的优惠。合肥市消费者协会的王数征就表

示，对于低收入人群优惠10%，还不如改为

按原价格执行。“优惠过后的价格与原价格

相差无几”。他表示，应该按照“多用气多

付钱”的原则实行阶梯气价。

据悉，最终确定的居民用气价格调整

方案，将经合肥市政府同意，并报合肥市物

价局批准。

阶梯气价、季节气价呼声高场景四

听证会现场

听证代表发言


